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ILUSTRISSIMA SENHORA
JULCIMARA DALLAGNOL DOS ANJOS
PREGOEIRA DO MUNICIPIO DE SAO DOMINGOS -SC.

REF: PREGAO PRESENCIAL N. 43/2023 — PROCESSO LICITATORIO N.°
69/2023.

CONTRARRAZOES A DECIOES DO PROCESSO LICITATORIO N.° 69/2023.

Interposta por TRATORMAX — COMERCIO DE PECAS PARA TRATORES LTDA
EPP, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob 0 n° 04.983.112/0001-60, com sede na
Av. Tupi, 4780, Pinheirinho, na cidade de Pato Branco, Estado do Parand, CEP 85.506-095, por
intermédio de seu proprietario Senhor DIRCEU RODRIGUES, portador da Cédula de Identidade
n° 3807941-7/SSP/PR e inscrito no CPF-MF sob o n° 451.852.399-72, vem, tempestivamente,
conforme permitido no art.4°, XVI1II da Lei n°® 10520/2022 c/c com o art.41 da Lei n°® 8666/93 em
tempo habil, & presenca de VVossa Senhoria apresentar: CONTRARRAZOES, em face da decisio

da Pregeoira do Municipio de Sdo Domingos - SC

| - DAS PRELIMINARES

DAS CONDICOES DE ADMISSIBILIDADE D CONTRARRAZAO:

O cabimento da Contrarrazao se sujeita a apreciacdo de determinados pressupostos. Sem

esses pressupostos, nem se chega a apreciar o mérito da questao.
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A existéncia de pressupostos recursais retrata a vedacdo legal ao exercicio meramente

arbitrario da faculdade de impugnar atos administrativos. Trata-se de evitar desperdicio de
tempo e de energia na apreciacdo da insatisfacdo do particular. Os pressupostos recursais sao
requisitos que todo recurso deve apresentar sob pena de ndo ser conhecido. Vale dizer, ndo ser
efetivada a revisdo do ato administrativo impugnado.

Dentre 0s pressupostos recursais, em apertada sintese nos manifestamos para nédo
abandonarmos a discusséo:

Dever de sanar vicios — vigora no Direito Administrativo o poder-dever de a
Administracdo revisar os proprios atos e de sanar, até mesmo de oficio, os defeitos encontrados,
mesmo quando um recurso é defeituosamente formulado e ndo preencha os requisitos legais.

Classificagdo dos pressupostos recursais — sao subjetivos e objetivos. Os subjetivos séo
0s atinentes a pessoa do recorrente, enquanto que os objetivos referem-se aos dados do
procedimento propriamente dito.

Os pressupostos subjetivos séo a legitimidade e o interesse recursal.

Os pressupostos objetivos sdo a existéncia de um ato administrativo de cunho decisorio,
a tempestividade, a forma escrita, a fundamentacdo e o pedido de nova decisdo, presentes na
peca da Recorrente.

Estdo presentes os pressupostos subjetivos, assim como 0S pressupostos objetivos,
fazendo-se notar o ato administrativo de cunho decisorio, a tempestividade, a forma escrita e a
fundamentacéo do recurso.

Legitimidade do recurso — A legitimidade recursal ¢é atribuida aquele que participa da
licitacdo (ou que se encontra em condicdes de participar dela) ou do contrato administrativo.

Este pressuposto € claro, pois que as peticbes das recorrentes estdo assinadas pelos
representantes legais das empresas licitantes, na condi¢do de procurador.

Interesse recursal — O interesse de recorrer deriva do cotejo entre a decisdo
administrativa e a situacdo do recorrente. Eis que a decisdo devera ser lesiva aos interesses do
particular, acarretando sua agravacgao, para caracterizar-se o interesse de recorrer. A lesividade
pode ser direta e indireta.

A lesividade direta ocorre quando a Administracao tiver apreciado a situacdo da propria
recorrente, agravando-a, que é o caso em tela; e indireta, ocorrera quando a decisao, sem referir

diretamente a situacdo da recorrente, reconhece direito (em sentido amplo) a um terceiro
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potencial competidor.

Esta situacdo se faz presente, na medida em que as recorrentes, em peca, admitem que
foram prejudicadas com os atos do pregoeiro, evidenciando-se a lesividade direta ou indireta.

Ato administrativo decisorio — N&o cabe a interposicao de recurso administrativo quando
inexistir ato administrativo de cunho decisorio. Apenas 0s atos decisorios sdo aptos a provocar
leséo a interesse da parte.

A existéncia de ato decisorio estd presente quando a Pregoeiro decide pela inabilitacéo
habilitacdo de licitante primeira classificada na fase de lances e pela, novamente fase de lances,
chamando para tal, empresa inédita a essa nova fase. Portanto, ndo cumprindo com que reza o
Edital.

Prazo — O prazo para interposi¢do de contrarrazfes é de 03 (trés) dias Uteis na hipdtese
de Pregdo, ap6s oferecido o rpazo para as razores do inabilitado.

O prazo iniciara seu curso a partir da intimacao do ato ou lavratura da ATA, para 0s
recorrentes interessados, correndo igual prazo aos demais licitantes para apresentarem

contrarrazdes, se assim interessar, ficando desde logo intimados pelo Pregoeiro.

2. DATEMPESTIVIDADE

Preliminarmente, salienta-se que nos termos do inciso XVII do art. 4° da Lei
10.520/2002, cabe recurso administrativo no prazo de 03 (trés) dias da deciséo que declare o
vencedor em pregao.

Assim, dispoe o art. 4°, XVII1I da referida Lei:

“XVIII - declarado o vencedor, qualquer licitante podera manifestar
imediata e motivadamente a intencao de recorrer, quando lhe sera
concedido o prazo de 3 (trés) dias para apresentagdo das razdes
do recurso, ficando os demais licitantes desde logo intimados para
apresentar contra-razées em igual nimero de dias, que comegarao
a correr do término do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada

vista imediata dos autos”;

Nesse caso, a recorrente aguardou o prazo determinado para a apresntacdo das razoes
pela empresa ADEMAR ANTONIO LOURENCO, conforme prazo determinado em Ata
lavrada pela llma. Senhor Pregoeira juntamente com sua equipe de apoio, dando o direito a

contrarrazores as demais interessada ao final do prazo dado a inabilitada. Em consonancia com


https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11062368/inciso-xvii-do-artigo-4-da-lei-n-10520-de-17-de-julho-de-2002
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11062850/artigo-4-da-lei-n-10520-de-17-de-julho-de-2002
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/99856/lei-10520-02
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a referida ata, o prazo para as razores da inabilitada findou no dia 10/10/2023, iniciando-se a

partir o dia seguinte 0 prazo para as contrarrades. Dessa maneira, na data de hoje, portanto,
tempestivamente, a empresa TRATORMAX - COMERCIO DE PECAS PARA
TRATORES LTDA EPP exerce o direito de se manifestar, visto que esta dentro do prazo legal

para isso.

Demonstrada, portanto, a tempestividade do presente Recurso.

Em consonancia com o art. 110 da Lei 8.666/93 regulamenta o seguinte:
Art. 110. Na contagem dos prazos estabelecidos
nesta Lei, excluir-se-a o dia do inicio e incluir-se-
a4 o0 do vencimento, e considerar-se-d0 os dias

consecutivos, exceto quando for explicitamente
disposto em contrario.

Paragrafo Unico. SO se iniciam e vencem 0s
prazos referidos neste artigo em dia de
expediente no érgdo ou na entidade. (negrito
N0ss0)

Portanto, a presente contrarrazdo € plenamente tempestiva pelas razbes

mencionadas.

3. DAS FORMALIDADES LEGAIS

Fundamentacdo — A recorrente tem o dever de fundamentar sua insatisfagdo. Néo se
conhece do recurso que nao apontar defeitos, equivocos ou divergéncia na decisdo recorrida. O
recurso ndo se constitui em simples forma de acesso a autoridade superior para que ela exerca
0 controle interno e revise integralmente os atos praticados pelo agente hierarquicamente

subordinado.

In casu, a recorrente apresenta contrarrazao escrita, de forma a fundamentar sua peca

recursal, como a dar o devido suporte ao seu inconformismo.

Pedido de nova deciséo - O recorrente tem o encargo de indicar o fim
concreto por ele pleiteado. Esse fim deverd ser compativel com o
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interesse do particular.

O recorrente manifestou o pedido de nova deciséo.

Diante disso, esta claro que o recurso preenche todos os requisitos
necessarios e essenciais para suas admissibilidades, mas se assim nédo
fosse, vigora no Direito Administrativo o poder-dever de a
Administracdo revisar os proprios atos e de sanar, até mesmo de
oficio, os defeitos encontrados, mesmo quando um recurso é
defeituosamente formulado e ndo preencha os requisitos legais.

No presente caso, a recorrente apresenta peca escrita recursal, presente também a

fundamentacéo legal para sustentar o seu inconformismo, e presente o pedido de nova deciséo.

Cumpridas as formalidades legais, registra-se que todos o0s demais
licitantes/participantes foram cientificados da existéncia e tramite de respectivo direito a

recursos administrativos.

Diante do que acima fora declinado, devemos provocar nova decisdo da Pregeoira e sua
equipe de apoio, no que tange a decisad lavrada na ata lavrada no dia 05 de outubro do corrente

ano, mais especificamente comreferencia ao ultimo paragrafo da mesma.

Portanto, o principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio deve ser mantido, na
medida em gue vincula ndo s6 a Administracdo, como também os administrados as regras nele
estipuladas.

O STF (RMS 23640/DF) tratou da questdo em decisdo assim ementada:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA.
CONCORRENCIA PUBLICA. PROPOSTA FINANCEIRA SEM ASSINA-
TURA. DESCLASSIFICAGAQ. PRINCIPIOS DA VINCULAGAOAO INSTRU-
MENTO CONVOCATORIO E DO JULGAMENTO OBJETIVO. 1. Se 0
licitante apresenta sua proposta financeira sem assinatura ou rubrica, resta ca-
racterizada, pela apocrifia, a inexisténcia do documento. 2. Impde-se, pelos
principios da vinculagdo ao instrumento convocatério e do julgamento
objetivo, a desclassificagdo do licitante que ndo observou exigéncia
prescrita no edital de concorréncia. 3. A observancia ao principio
constitucional da preponderancia da proposta mais vantajosa para o Poder
Publico se d& mediante o cotejo das propostas validas apresentadas pelos
concorrentes, ndo havendo como incluir na avaliagcdo a oferta eivada de
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cumprimento da obrigacao a que se sujeitou. 5. Negado provimento ao recurso.

O STJ ja se manifestou diversas vezes a respeito do tema (por exemplo: RESP 595079,
ROMS 17658). No RESP 1178657, o tribunal decidiu:

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO. PREGAQ. PRINCI-
PIO DA VINCULAGAO AO EDITAL. REQUISITO DE QUALIFICAGAO
TECNICA NAO CUMPRIDO. DOCUMENTAGAO  APRESENTADA
DIFERENTE
DA EXIGIDA. O Tribunal de origem entendeu de forma escorreita pela
auséncia de cumprimento do requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento
licitatdrio é resguardado pelo principio da vinculagdo ao edital; esta exigéncia
é expressa no art. 41 da Lei n. 8.666/93. Tal artigo veda & Administracdo o
descumprimento das normas contidas no edital. Sendo assim, se o edital
prevé, conforme explicitado no acorddo recorrido (fl. 264), "a cdpia autenti-
cada da publicag&o no Diério Oficial da Unido do registro do alimento emitido
pela Anvisa™, este deve ser o documento apresentado para que o con- corrente
supra o requisito relativo a qualificagéo técnica. Seguindo tal raciocinio, se a
empresa apresenta outra documentacao - protocolo de pedido de renovagéo de
registro - que ndo a requerida, ndo supre a exigéncia do edital. Aceitar
documentagdo para suprir determinado requisito, que ndo foi a solicitada, é
privilegiar um concorrente em detrimento de outros, o que feriria o principio
da igualdade entre os licitantes.

O TRF1 também ja decidiu que a Administracdo deve ser fiel ao principio da vinculacao
ao instrumento convocatorio (AC 199934000002288): “Pelo principio da vinculagdo ao
instrumento convocatério, “a Administracdo ndo pode descumprir as normas e condi¢fes do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada™ (Lei n°® 8.666/93, art. 3°, 41 e 43, 1). O edital é a
lei da licitacdo. A despeito do procedimento ter suas regras tragadas pela propria Administracéo,
ndo pode esta se furtar ao seu cumprimento, estando legalmente vinculada a plena observancia

do regramento”.

O mesmo TRF1, noutra decisdo (AC 200232000009391), registrou:

Conjugando a regra do art. 41 com aquela do art. 4° [Lei n° 8.666/93], pode- se
afirmar a estrita vinculacdo da Administragéo ao edital, seja quanto a re- gras de
fundo quanto aquelas de procedimento. (...) O descumprimento a qualquer regra do
edital devera ser reprimido, inclusive através dos instrumentos de controle interno



da Administracdo Publica. Nem mesmo o vicio do edital justifica a pretensdo de
ignorar a disciplina por ele veiculada. Se a Administra¢do reputar viciadas ou
inadequadas as regras contidas no edital, ndo lhe é facultado pura e simplesmente
ignora-las ou altera-las (...)"(Justen Filho, Marcal; Comentarios a lei de licitagBes
g contratos administrativos; 8% ed., Sao Paulo, Dialética, comentarios ao art. 41, pgs.
417/420). A condutada Administracdo na conducdo do pleito foi de estrita
observancia e vinculagdo ao edital, sendo o direito prejudicado pertencente a
terceiro que ndo obsservou as prescricdes editalicias, sendo descabida a pretensdo
de benefi- ciar-se de sua desidia.

Como se V&, o principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio, a0 mesmo tempo em
que privilegia a transparéncia do certame, garantindo a plena observancia dos principios da
igualdade, impessoalidade, publicidade, moralidade e probidade administrativa, preceitua que o
julgamento das propostas seja 0 mais objetivo possivel, nos exatos termos das regras previamente
estipuladas. Isso sem contar a necessidade de perpetuacdo de tal vinculagcdo durante toda a

execucéo do contrato.

Dessa forma, constata-se a violacdo das regras editalicia configura ato eivado de vicios, e
tem o obrigacdo, msmo que nao provocado por ninguem, ser corrigido pela Admininstracdo
Publica. A pregeoria, violou o principio da vinculacéo ao instrumento convocatdrio ao descumprir

os itens elencados na ata do Pregdo Presencial n® 43/2023. H4, portanto, reparos a ser feitos.

4. DOS MOTIVOS DA CONTRARRAZAO

Como ja dito no recurso apresentado pela recorrente, apesar de reconhecer a competéncia,
honestidade e conhecimento da llma. Pregoeira, 0 recorrente apresenta as razdes pelas quais,
no caso, sua decisdo foi equivocada, durante a sessdo de abertura do Processo Licitatorio n.
69/2023 — Pregéo Presencial 43/2023, no dia 29/09/2023, merecendo os devidos reparos.

O art. 3% 1, da Lei n° 10.520/2002 dispdem que a autoridade administrativa responsavel
pelo pregdo deverd definir os critérios e exigéncias de habilitacdo e forma de julgamento das
propostas do ato convocatério. Para tanto, deve-se atentar para a aplicacdo subsidiaria da lei
geral de licitacOes, Lei n° 8.666/93, especificamente para as exigéncias dos artigos 27 a 31,
especificos quanto & documentagdo necessaria para inequivoca demonstracdo da adequagédo e

capacidade da licitante para a contratagdo com a Administracdo Publica.

Para vencer uma licitacdo ndo basta que a licitante ofereca a proposta mais vantajosa



em termos econdmicos, deve, acima de tudo, respeitar os critérios legais de habilitacéo,
apresentando toda a documentacdo prevista na lei e necessaria para a tomada de decisdo do

agente publico.

Isto porque a eficiéncia da Administracdo Publica vincula-se ao atendimento as
diretrizes da lei. Desse modo, esta primeiramente vinculada a legalidade (art. 37, caput da
CR/88) e dela ndo pode se desviar sob pena de praticar ato invalido, anulavel e sujeito as san¢des
legalmente previstas.

4.1 - DANAO CONCORDANCIA COM A DECISAO DA PREGOEIRA E EQUIPE DE
APOIO,

Conforme evoca a Ata lavrada no dia 05 de outurbro de 2023 pela Pregoeira e Equie
de Apoio, onde essa visa corrigir ato falho cometido por esses. A mesma em seu ultimo
paragrafo, ou Ultma parte, com queiram, a pregoeira menciona que apés a anélise e julgamento
dos recursos da emrpesa ADEMAR ANTONIO LOURENCO as participantes deverdo
participar de nova etapa de lances. Fato concretizado, visto que na data de 11 de outubro de
2023, a mesma pregoeira através de intimacdo de sua autoria, juntamentmente com a equipe
de apoio, efetua intimacgdo para nova fases de lances marcada para o dia 17 de outubro de 2023
as 09:00hs para os lotes 3 e 4.

Dessa feita, observa-se que novamente comete-se equivoco na forma de julgamento

insituido pelo ato convocatorio. Porque nao hd mais razao para realizar lances novamente.

N&o se pode permitir que ap6s analise de documentacdo na fase de Habilitacdo, ja
expirado prazos recurssais na fase de habilitacdo das participantes, volte-se a falar em lances.
Isso alem de descabido, é um afronto a legitimadade e seguranca ao rito do ato convocatorio.
N&o ha mais que se falar em voltar fase de lances, pois ja estamos findando fase de recursos

da habiltiacéo.

Ora pois, se ja houve prazo para recurso em fase habilitatoria, entende-se que ja
transcorreu a fase de lances, e que, de fato ja estamtos analisando tdo somente a docuemntagéo
da primeira colocada na classificagdo dos lances. Por certo, deveria ser assim o rito de
julgamento, mas observo que talves por desconhecimento, a pregoeira em cada decisao

tomada, sem fudamentacdo legal é bem verdade, inventa rito diferente, e 0 mais grave, ndo



definido no ato convocatorio. Essa decisdo tomada na ata pela “regeira e equipe de apoio e

gravissima, visto que, viola diretamente direito de terceitos interessados.

Mais grave do que ndo ter observado o impedimento da empresa ADEMAR
ANTONIO LOURENCO, deixando a mesma participar dos lances no Lote 03 do Anexo | do
Edital de Pregdo Presencial n. 43/2023, é, sem regra pré definida praticar determinacdo arbitraria
a aqueles que ja haviam participaram da fase de lances e se classificaram na mesma. Refiro-me
nesse caso especifico da emrpesa TRATORMAX - COMERCIO DE PECAS PARA

TRATORES LTDA EPP que novamente tenha que concorre em uma nova fase de lances.

O proprio ato convocatério é explicito em seu art. 9.8 que diz;

9.8 - Quando nao houver mais lances, sera declarada
encerrada a etapa competitiva e a Pregoeira passara a
andlise da aceitabilidade da proposta de menor valor.

E tema pacifico na doutrina e na jurisprudéncia brasileira que na modalidade de
Pregdo, finalizada a fase de lances, passa-se a abertuda a analise da documentacdo de

habilitacdo dos vencedores dos lances do pregao.

Mais uma vez, pontuaremos que na fase de lances, onde todos os lotes foram para 0s
lances, os lances finais de descontos para o Lote 03 do anexo I, ficou assim definido:

- a empresa com o maior desconto ficou com a emrpesa ADEMAR ANTONIO
LOURENCO com um desconto de 54,5 % (cinquenta e quatro virgula cinco por cento), logo
em seguida, com o segundo maior desconto ficou a empresa TRATORMAX — COMERCIO
DE PECAS PARA TRATORES LTDA EPP, cuja oferta de desconto ficou em 54,0%

(cinquenta e quatro por cento).

Findada a fase de lances, passa a fase de abertura da documentacédo de Habilitacao dos

vencedores dos Lotes, conforme configura o ato convocatorio.

Como dito no paragrafo acima, abertura da documentacdo dos vencedores dos lotes.

Ou seja, somente daqueles que ja concorreram nos lances. Nesse ato, devemos esquecer fase
de lances novamente e proceder a abertura da documentacéo de habilitacdo dos ja vencedores

dos lotes. Se houver mais de um proponente calssificado na fase de lances, procede-se a



abertura do envelope de Habilitacdo do primeiro colocado, ou seja o que ofereceu MAIOR
DESCONTO. O primeiro ndo podendo comprovar sua capacidade habilitatdria, abre-se prazo,
conforme detemina a lei e, posteriormente abre-se o envelope de documentos do segundo
classificado na fase de lances e assim sucessivamente. Esse € o rito do pregdo pela norma,
esse € o rito determinado no Ato Convotatdrio deste Municipio, mas que, observamos que nao
estd sendo seguido pela comissao julgadora.

Espero que com esses apontamentos a llma. Pregoeira reconheca seu erro novamente,
reconsidere sua decisdo tomada na ata do dia 05/10/2023 e na intimacéao datada de 11/10/2023
(abaixo transcrita), desistindo que efetuar novamente lances entre as participantes,
principalmente do lote 03, visto que ja ultrapassamos até mesmo a fase recursal, portanto, nao

ha mais que se falar em lances.

ESTado de Santa Catanna
MUNICIPIO DE SAO DOMINGOS

Secretaria de Administracio e Fazenda o5 mmmiunne

1Y

INTIMACAC DAS EMPRESAS DA
DATA DA FAZE DOS LANCES
LOTE 03 E 04

PROCESSO LICITATORIO PREF, N° 69/2023

PREGAD PRESENCIAL N° 43/2023

Neste termo fica intimadas as licitantes habilitadas para terga-feira dia 17/10/2023 as
0900 horas para dar continuidade a fase da lances dos lotes 03 & 04 do processo acima
citadao,

DCMAG MANUTENCAO DE MAQUINAS LTDA- Lote 03 e 04

TRATORMAX COMERCIO DE PECAS PARA TRATORES LTDA- Lote 03
SEGALIN E NIEDZIALKOSKI COMERCIO E SERVICO LIMITAD- Lote 04
MECTRAMAC COMERCIO DE PECAS E SERVICOS LTDA- Lot 03 e 04

Sao Domingos, SC, 11 de outubro de 2023,

JULCIMARA DALL"AGNOL DOS ANJOS
(Pregoeira)

PAULD JUNG
(equipe de apoio)

OFELIA CRISTINA JUNG
S

Causa estranhesa o porque que a intimacdo datada de 11/10/23 refere-se tdo somente
a lances aos lotes 03 e 04 novamente. Gostaria de indagar a mui digna pregoeira, embasada
em que ela tomou essa atitude? errada bem verdade, mas uma atitude que viola principio
balisar da admininstracdo publica, eivando de vicios um certame de responsabilidade da

Admininstracdo Publcia do Municipio de Sdo Domingos — SC. Tal atitude, mesmo que tomada



por um servidor isolado, mancha a imagem de um Municipio idéneo e respeitador de
principios, por parecer falta de conhecimento nos atos publicos praticado pelos seus.

Devo pontuar ainda que, por expedicdo da intimacdo, data de 11/10/2023, ja
convocanda as licitantes para nova rodada de lances, a llma. Pregoeira e sua equipe de apoio
nao respeitaram o prazo para as contrarrazodes, contradizendo o que relatou na ata lavrada em
05/10/2023 na parte a qual passo a transcrever.

“.. Assim, a Pregoeira e equipe de apoio decidem anular
0s atos praticados em relacéo aos lotes Il e IV, a partir
de 29 de setembro de 2023, com a desclassificacdo da
empresa ADEMAR ANTONIO LOURENCO, a qual deve
ser intimada para apresentar as RazBes Recursais, no
prazo de 3 (trés) dias Uteis, a cotar da intimacao, ficando
as demais licitantes desde logo intimadas para apresentar

as contra-razées em igual numero de dias,”

Nota-se que, muito embora a empresa ora inabilitada, no caso a empresa ADEMAR
ANTONIO LOURENCO ndo tenha apresentado ou tenha, porque ndo nos foi informado essa fato. As
demais interessadas devem aguardar o fim do prazo recursal da inabilitada para inciar-se o prazo das
contrarrazdes. Em conformidade com a referida ata, o fim do prazo para a apresentacdo da razéo pela
empresa inabilitada seria dia 10/10/2023. Apds esse prazo, inica-se 0 prazo para as contrarrazoes das
demais interessadas no processo. Vimos que no primeiro dia destinado a apresentacdo da contrarrazéo
por essa interessada, a nobre pregoeira, juntamente com sua equipe de apoio expediu intimacao para
nova rodada de lances, sem mesmo considerar e analisar contrarraz6es de participante interessada em
postular nesse processo licitatorio. Diante desses fatos, a inseguranca nos cerca, pois esse processo
licitatorio a cada passo dado é um erro cometido. Perdoe-me a comissdo julgadora e a gestdo desse

grandioso municipio, mas € isso que esta a transparecer.

Percebe-se de forma incontestavel que a empresa TRATORMAX — COMERCIO DE
PECAS PARA TRATORES LTDA EPP resta prejudicada se permanecer essa deciséo de
novamente ter que ir para lances, visto que ja classifcou-se em segundo lugar, ofertado o

segundo maior desconto na fase de lances, com a porcentagem de desconto de 54%.

Importante ressaltar que, para buscar a contratacdo mais vantajosa ao interesse
publico, contratando com empresa idGneas, torna-se necessaria a segurancga atribuida aos

participantes, vinculando as determinacgdes editalicias como norte no processo licitatorio.



De pronto, concluimos que ndo ha como se falar em proposta mais vantajosa que ndo esteja

em consonancia com as normas do edital e os principios que regem a licitacdo.

Nesse contexto, devemos dar seguranga ao licitante participante, ao passo que,
obedecendo as regras do ato convocatorio, a admininstracdo publcia cumpre um dos principios

basilares, qual seja, a legalidade.

Diante desse contexto, devemos observar que o préporio Supremo Tribunal Federal — STF
reconhece, uma vez que houve erro numa tomada de decisdo, a Admininstracdo Publica pode

reprar esse €erro.

Em decorréncia do principio da autotutela, a Administracdo Publica tem o poder de rever
0S seus proprios atos, seja para revogalos, quando inconvenientes, ou seja, para anula-los, quando
ilegais. Esse poder conferido a Administracao Publica propicia o controle de seus proprios atos,
com a possibilidade da anulacdo dos atos ilegais e da revogacdo dos atos inconvenientes ou

inoportunos, independentemente de recurso ao Poder Judiciario.

A revisdo pela administragdo publica dos seus atos € algo aceito pelo nosso sistema
juridico patrio. Nesse sentido, as sumulas 346 e 473 do Supremo Tribunal Federal: "A
administracdo publica pode declarar a nulidade dos seus proprios atos" (Sumula 346)."A
administracdo pode anular seus préprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais,

porque deles ndo se originam direitos.

5. DO PEDIDO

Isto posto, percebe-se que a presente contrarrazdo merece prosperar, merece ser
analisada e reconhecida, e, por conta disso, a Douta Pregoeira deve reconhecer o erro, €:

- manter os indices de desconto ofertado no lance final, na fase de lances (da primeria
etapa) da empresa TRATORMAX — COMERCIO DE PECAS PARA TRATORES LTDA
EPP, cuja oferta final de desconto da empresa ficou em 54,0% (cinquenta e quatro por cento);

- NAO PRATICAR a chamada para lances datada para o dia 17/10/2023, visto que
ndo ha motivo e embasamento legal para isso;

- reconhecer a emrpesa TRATORMAX - COMERCIO DE PECAS PARA
TRATORES LTDA EP como segunda classificada na fase de lances para o Lote 03, anexo

I, do edital de Pregdo Presencial n. 43/2023, visto que a primeira classisificada esta impedida


https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/seq-sumula346/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/seq-sumula473/false
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/seq-sumula346/false

por incompatibilidade no ramo de atividade. ;

- providenciar a abertura do envelope da empresa TRATORMAX — COMERCIO
DE PECAS PARA TRATORES LTDA EPP, segunda colocada na primeira etapa
(verdadeira) de lances, analisar a documentagéo de habilitagdo da empresa mencionada, e,
caso essa esteja com a documentacdo regular, que seja DECLARADA VENCEDORA do

certame licitatorio para o Lote 03 do nexo | do Edital de Pregdo Presencial n. 43/2023 com o

indice de desconto ofertados na (primeira) etapa dos lances.

N&o havendo retratacdo do erro, seja o recurso remetido a Autoridade Superior (Prefeito), a

fim de que essa lhe dé provimento.

E o pedido,
Termos em que, Pede deferimento.

Pato Branco - PR, 13 de Outubro de 2023.
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